Svar pa Interpellation skolskjuts pa lika villkor

Tack Caroline for dina fragor.

| din inledande text sa beskriver du att foraldrar fatt 6verklaga till kammarratten. Lekeberg som
kommun 6verklagade till kammarratten utifran inrddan av forvaltningsrattens handlaggare, da vi
sjalva vart férvanade i detta, da tva olika domar fran férvaltningsratten bedémde det olika, Har
ifragasatte vi rattssakerheten i fragan och ansag det nédvandigt att utreda fragan vidare for att fa ett
sakrare svar. For mig ar det viktigt att kommunen gor ratt, och en dverklagan till kammarratten skulle
kunna faststalla det da forvaltningsratten uppenbart gav olika besked, och jag vialkomnar ocksa
kammarrattens dom i detta.

Nar det kommer till dina fragor

1.

Kommer Lekebergs kommun fortsatt neka skolskjuts enligt tidigare bedomningsgrunder
som kammarratten avvisat?

Nej, barn som behoéver ga pa vag 566 mellan Hidinge skola och skdrmatorp bedéms idag ha
trafikfarlig vag till skolan. Ddremot sa kan forutsattningar och analyser andras och géras om.
En vag som beddms trafikfarlig behover inte per automatik bedémas trafikfarlig i framtiden.

Kommer kammarrittens domar anvidndas som prejudikat och appliceras dven pa andra
skolskjutsarenden/vagstrickor?

Hur detta skulle ske ar fér mig oklart — domarna tar fasta pa tva specifika vagavsnitt och
analyserar dessa utifran sikt, trafikintensitet och utrymme for barnen. Detta &r en prévning
som behover goras i varje enskild/individuellt fall. Ddremot sa kan dven férutsattningar och
analyser dven dndras héar. En vidg som idag anses trafiksaker behover inte per automatik
bedomas trafiksdker i framtiden.
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